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ОБЗОР ПРАКТИКИ ВЫСШЕГО АРБИТРАЖНОГО СУДА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ с 
16.02.2010 по 25.02.2010 

ОБЛИГАЦИОННЫЕ СПОРЫ-2. ПРОДОЛЖЕНИЕ СЛЕДУЕТ… (ООО «Инвестиционная компания 
«Прогресс-Капитал» VS ОАО «Приборный завод «ТЕНЗОР». Дело №13877/09) 

БЕССПОРНОСТЬ СПИСАНИЯ НЕ ПРАВИЛО, А ИСКЛЮЧЕНИЕ… (Московское региональное отделение 
Фонда социального страхования РФ VS АКБ «Расчетный Объединенный Союзный Европейский Банк». 
Дело №15823/09) 

 
I. Акцепта безотзывной оферты может быть 
недостаточно для заключения договора 
купли-продажи ценных бумаг при условии 
об использовании правил организатора 
торговли о форме и порядке заключения 
договора 
ООО «Инвестиционная компания «Прогресс-
Капитал» обратилась в арбитражный суд с иском 
к ОАО «Приборный завод ТЕНЗОР» о взыскании 
номинальной стоимости облигаций, купонного 
дохода, процентов за несвоевременную выплату 
стоимости облигаций, а также об обязании 
ответчика принять встречное исполнение в виде 
облигаций. 
Суды трех инстанций удовлетворили требования 
истца. 
Ответчик разместил безотзывную оферту на 
приобретение облигаций. По ее условиям 
продавец должен был направить уведомление, а 
затем разместить заявку на торгах через 
профессионального участника. 
Вместе с тем, оферент не разместил встречную 
заявку, тем самым не исполнив договор купли-
продажи, по мнению судов. 
Тем не менее, коллегия судей ВАС посчитала 
иначе. В определении о передаче на 
рассмотрение Президиума она указала, что в 
безотзывной оферте было условие о заключении 

договора по правилам организатора торговли. 
Правила проведения торгов по ценным бумагам 
ЗАО «Фондовая биржа ММВБ» указывают 
момент совпадения заявок в системе торгов в 
качестве момента заключения сделки. А 
уведомление об акцепте оферты и размещение 
заявки истцом по сути является 
предварительным договором, по которому 
ответчик обязался заключить договор купли-
продажи. 
Президиум ВАС в постановлении от 25.02.2010 
№13877/09 согласился с доводами тройки 
судей. 
 
II. Фонд социального страхования не имеет 
права на списание сумм штрафа в 
безакцептном порядке 
Московское региональное отделение ФСС (далее 
– «ФСС») обратилось в суд с иском о признании 
незаконным отказа АКБ «Расчетный 
Объединенный Союзный Европейский Банк» 
(далее – «банк») выполнить инкассовое 
поручение и о взыскании неустойки за отказ на 
безусловное списание денежных со счета 
страхователя. 
Суды первой, апелляционной и кассационной 
инстанций удовлетворили требования ФСС, 
взыскав неустойку с банка. 
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Банк обжаловал судебные акты в порядке 
надзора. 
Коллегия судей нашла основания для передачи 
дела на рассмотрение Президиумом ВАС РФ. 
Тройка указала на то, что суды, удовлетворяя 
требования ФСС о взыскании с банка неустойки 
ссылались на ст. 22 (Страховые взносы) ФЗ «Об 
обязательном социальном страховании от 
несчастных случаев на производстве и 
профессиональных заболеваний» (далее – «Закон 
о социальном страховании»). При этом они 
указали, что ст. 19 (Ответственность 
субъектов страхования) Закона о социальном 
страховании предусматривает для ФСС 
аналогичный со ст. 49 (Исполнение 
обязанности по уплате налогов и сборов 
(пеней, штрафов) при ликвидации 
организации) НК РФ бесспорный порядок 
взыскания денежных средств по поручению 
ФСС. Также суды сослались на ст. 22.1 
(Обеспечение исполнения обязанности по 
уплате страховых взносов. Взыскание 
недоимки и пеней)) Закона о социальном 
страховании и на позицию ВАС, изложенную в 
Информационном письме 20.02.2006 №105. При 
этом, имелась и подобная практика. 

Вместе с тем, Президиум занял иную позицию. 
Он занял позицию КС РФ, изложенную в 
постановлении от 17.12.1996 №20-П. Так суд 
указал, что бесспорный порядок взыскания 
возможен только в отношении недоимок, так 
как так воплощается восстановительная 
функция. Штраф же имеет карательный 
характер, поэтому недопустим бесспорный 
порядок взыскания. Кроме того, положения 
НК РФ о бесспорном порядке взыскания 
штрафов были отменены. 
В результате Президиум ВАС в постановлении от 
16.02.2010 №15823/09 признал, что взыскание 
ФСС штрафов во внесудебном порядке не 
допустимо. 
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